el BAJA
y i CALIFORNIA

GOBIERNO DEL ESTADO

EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES

LA COMISION ESTATAL DE SERVICIOS PUBLICOS DE TIJUANA A TRAVES DEL COMITE DE
OBRAS PUBLICAS CON APOYO EN LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 38 DE LA LEY DE
OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS, CONJUNTAMENTE
CON LO ESTABLECIDO EN LA SECCION IV RELATIVA A LA EVALUACION DE LAS
PROPOSICIONES EN LOS ARTICULOS 63 AL 67 DEL REGLAMENTO DE LA LEY
MENCIONADA, PROCEDE A EMITIR LA EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES AL QUE SE
ALUDE EN EL PRECEPTO INVOCADO, VISTO EL ESTADO ACTUAL DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO DE LICITACION PUBLICA NUMERO LO-61-004-902027971-N-6-2026,
RELATIVO A LA OBRA DENOMINADA “CONSTRUCCION DEL COMPLEMENTO DE LA RED
DE AGUA POTABLE EN COL. AMPLIACION LEYES DE REFORMA, EN LA LOCALIDAD
PLAYAS DE ROSARITO, DEL MUNICIPIO DE PLAYAS DE ROSARITO, B.C.”, Y:

RESULTANDO:

1.- Que el dia 08 de junio del 2026, se dio inicio al procedimiento administrativo de adjudicacién de
la licitacién anteriormente sefialada, mediante la publicacion de la convocatoria publica nacional
respectiva, la cual contenia en la fraccién XXIX la informacién necesaria para la integracion de la
propuesta.

2.- Que el dia 26 del mes de junio del presente afo, se llevé a cabo el acto de audiencia de
presentacion y apertura de las proposiciones técnicas-econémicas de las empresas participantes,
para quedar en aptitud de ser analizadas y valorizadas por esta Autoridad Convocante;
recibiéndose de manera electrénica, a través de la Plataforma Digital de Contrataciones Publicas
“Compras MX”, las propuestas de los siguientes licitantes:

Empresa Licitante Importe de la Propuesta

AMERICA JOSSELYN ARELLANO CARDOSO $ 1°093,660.10 m.n.

EDIFICACIONES RUMA S DE RL DE CV 2101,386.69 m.n.

EJ INFRAESTRUCTURA SA DE CV 1°215,411.03 m.n.

ESPINOZA INFRAESTRUCTURA S DE RL DE CV 1'322,655.57 m.n.

GRUPO IR INGENIERIA Y REDES S DE RL DE CV 1°517,398.02 m.n.

JESUS PARTIDA ROMERO 1°036,441.36 m.n.

JUAN CARLOS ARRIAGA JIMENEZ 1162,163.40 m.n.

LONAR CONSTRUCCIONES SA DE CV 998,146.38 m.n.
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MARVETTE URBANIZACION E INGENIERIA S DE RL DE CV 1°087,944.37 m.n.
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MEXITAL CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS SA DE CV 1°460,763.09 m.n.

MIMAPA INGENIERIA SA DE CV 1°480,235.08 m.n.

PAVIMENTACION Y URBANIZACIONES BC S DE RL DE CV 1'302,589.23 m.n.

POPOTLA URBANIZACION SA DE CV 1°611,450.37 m.n.

PRODUCCIONES JP DE BC S DE RL DE CV 1'135,922.49 m.n.

1'920,612.40 m.n.

PROYECTO GRANCO S DE RL DE CV 2,019,249.65 m.n.

REMACU CONSTRUCCIONES SA DE CV 1°046,890.30 m.n.

ROGER GERMAN GALVEZ MONTOYA 17932,837.58 m.n.

$
$
$
$
$
PROMOCION Y DESARROLLO ARIES SA DE CV $
$
$
$
URBANIZADORA GOMCA S DE RL DE CV $

1°5622,770.73 m.n.

Que las proposiciones presentadas quedaron en aptitud de ser analizadas y valorizadas
detalladamente por esta Autoridad Convocante; con fundamento en lo previamente establecido en
la Convocatoria y en el articulo 38 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas, asi también en los articulos 63, 64, 65, 66 y 67 del Reglamento de la mencionada Ley.

3.- Que existen criterios claros y detallados para la evaluacién de las proposiciones y la
adjudicacion de los contratos, los cuales se establecen previamente en el punto XXIII de la
Convocatoria (o invitacién segin el caso); en el que se estipula lo siguiente:

Primeramente se verifica que las proposiciones cumplan con los requisitos solicitados, paso
seguido se realiza un analisis detallado de las proposiciones presentadas, a efecto de evaluar las
mismas y que esta entidad tenga los elementos necesarios para determinar la solvencia de las
condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas.

Conforme al articulo 63 fraccion I, inciso b, del Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas; se determina la utilizacién del mecanismo para la evaluacién de la
solvencia de las proposiciones denominado Binario, que consiste en determinar la solvencia de las
proposiciones a partir de verificar el cumplimiento de las condiciones legales, técnicas y
econdmicas requeridas por esta entidad.

Indica los puntos a seguir en esta revision y analisis detallado de las propuestas, para que esta
entidad proceda a adjudicar el contrato respectivo.

Y en caso de empate técnico, la entidad determina lo siguiente:
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Si resultare que dos o mas proposiciones son solventes porque satisfacen la totalidad de los
requerimientos solicitados por la convocante, el contrato se adjudicara a quien presente la
proposicion que asegure las mejores condiciones disponibles en cuanto precio (que sera aquella
proposicion que hubiere ofertado el precio méas bajo), calidad, financiamiento, oportunidad y demas
circunstancias pertinentes.

En caso de empate técnico entre las empresas licitantes (cuando dos o mas licitantes oferten el
mismo precio) cuyas proposiciones resulten solventes, esta entidad adjudicara la obra en igualdad
de condiciones, a las empresas que tengan en su planta laboral un cinco por ciento de personas
con discapacidad, cuya alta en el seguro social se haya dado con seis meses de antelacién al
momento del cierre de la convocatoria de esta licitacién.

Si aun asi no fuere factible resolver el empate en los términos del articulo anterior, la adjudicacion
se efectuara a favor del licitante que resulte ganador del sorteo manual por insaculacién que
celebre la convocante en el propio acto de fallo, el cual consistira en la participaciéon de un boleto
por cada proposicion que resulte empatada y depositados en una urna, de la que se extraera en
primer lugar el boleto del licitante ganador y posteriormente, los demas boletos empatados, con lo
que se determinaran los subsecuentes lugares que ocuparan tales proposiciones.

El sorteo por insaculacién se llevard a cabo previa invitacién por escrito a los licitantes y ala
Contraloria del Estado.

4.- Visto todo lo antes expuesto, y:
CONSIDERANDO

I.- Que los Articulos 27, fraccién | y 28 de la Ley de la materia, establece la facultad de adjudicar los
contratos de obra publica a través de los procedimientos de licitacién publica.

Il.- Que el Articulo 38 de la Ley Federal en materia de obra publica y los Articulos 63, 64, 65, 66 y
67 fraccion | del Reglamento, establecen la necesidad de elaborar una evaluacién de las
proposiciones (o bien un analisis detallado de las mismas).

lll.- Que en términos del Articulo 38 Parrafo Primero de la Ley de la materia y 63 ultimo parrafo del
Reglamento de la Ley, se procedié a efectuar un nuevo andlisis de las propuestas admitidas, a fin
de verificar que las mismas cumplan con todos los requisitos solicitados, y se muestran en el
cuadro identificado como Anexo | del Dictamen, Anexo Il del Dictamen, mismos que se agrega a
esta evaluacion de proposiciones como parte integrante del mismo y forma parte de su
fundamentacion y motivacion.

INSOLVENCIA DE PROPOSICIONES:

Esta entidad resuelve desechar la propuesta de la empresa de la persona fisica de nombre
JESUS PARTIDA ROMERO, asi como también la propuesta de la empresa denominada
MIMAPA INGENIERIA SA DE CV, por considerarse NO solventes técnicamente; toda vez
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que en la revision detallada de la propuesta presentada por cada empresa, se encontré lo
siguiente:

Del catalogo 11565

1.- Que en el Documento No. 18 relativo al “Analisis de Precios Unitarios”, el licitante incurre
al NO presentar el analisis de precio unitario siguiente:

del concepto No. 002-010-0031-0001, relativo a la INSTALACION DE VALVULA DE
SECCIONAMIENTO CON EXTREMOS PARA JUNTA MECANICA, TIPO COMPUERTA,;
INCLUYE: CARGA Y ACARREO DEL ALMACEN AL LUGAR DE SU COLOCACION: LIMPIEZA E
INSTALACION DE LA PIEZA; PRUEBA HIDROSTATICA (JUNTO CON LA TUBERIA); MANO DE
OBRA, EQUIPO Y HERRAMIENTA. PARA DIAMETRO. HASTA 101.6 MM. (4"), con una cantidad
proyectada de trabajo a realizar de 2.0 PZAS; el licitante incurre al OMITIR el analisis de precio
unitario para este concepto, por lo cual este Organismo determina que NO CUMPLE con lo
solicitado; determinando NO SOLVENTE técnicamente la propuesta presentada.

2.- Que en el Documento No. 20 relativo al “Catalogo de Conceptos”, el licitante incurre al
OMITIR y/o NO presentar el concepto No. 002-010-0031-0001, relativo a la INSTALACION DE
VALVULA DE SECCIONAMIENTO CON EXTREMOS PARA JUNTA MECANICA, TIPO
COMPUERTA; INCLUYE: CARGA Y ACARREO DEL ALMACEN AL LUGAR DE SU
COLOCACION; LIMPIEZA E INSTALACION DE LA PIEZA; PRUEBA HIDROSTATICA (JUNTO
CON LA TUBERIA); MANO DE OBRA, EQUIPO Y HERRAMIENTA. PARA DIAMETRO. HASTA
101.6 MM. (4"), con una cantidad proyectada de trabajo a realizar de 2.0 PZAS; en sustento a lo
solicitado para la conformacion de este documento descrito en la convocatoria para este
procedimiento; este Organismo determina NO SOLVENTE técnicamente la propuesta presentada,
al omitir informacién tal como el precio del concepto sefalado.

Todo lo anterior descrito se sustenta en lo asi estipulado en ambos documentos mencionados
(Doc. No.18 y Doc. No. 20) de la convocatoria, que a la letra sefialan:

Del Doc. 18, se indica: “Este documento otorgara informacion necesaria para la evaluacion de la
propuesta en el acreditamiento de la capacidad técnica del licitante, puesto que esta entidad al
emitir una evaluacion, en todo caso debera de preferir la especialidad, experiencia y capacidad
técnica de los interesados, de conformidad con el Gltimo parrafo del Art. 36 de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas. Y para lo cual, asegurara las mejores
condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas
circunstancias pertinentes. Atendiendo a lo anterior, el licitante debera presentar la siguiente
informacion (en caso de no presentar la informacién solicitada sera motivo de
desechamiento de la propuesta, puesto que esta entidad carecera de informacién para
resolver la solvencia en términos de capacidad técnica de la propuesta presentada);”.

Del Doc.20, se indica: “Este documento otorgara informacién necesaria para la evaluacion de la
propuesta en el acreditamiento de la capacidad técnica del licitante, puesto que esta entidad al
emitir una evaluacién, en todo caso debera de preferir la especialidad, experiencia y capacidad
técnica de los interesados, de conformidad con el Gltimo parrafo del Art. 36 de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas. Y para lo cual, asegurara las mejores
condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas
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circunstancias pertinentes. Atendiendo a lo anterior, el licitante debera presentar la siguiente
informacién (la falta de informacion a lo solicitado, modificaciones al texto, cambio de cantidades
que alteren sustancialmente el monto propuesto, en este documento sera motivo para desechar la
propuesta, esta entidad requiere de toda la informacion descrita en este documento; para poder
establecer comparacién entre las propuestas presentadas y corroborar congruencia con otros
documentos para determinar la solvencia de la propuesta)”.

La falta anterior sefialada por la que incurre el contratista en el analisis de su propuesta, impacta
de manera directa en el analisis global de la propuesta presentada, incidiendo con esto
directamente en los documentos, solo por citar algunos, el Doc. No. 12 relativo al Analisis y
Desglose de Indirectos; Doc. No. 13 relativo al Analisis del Costo de Financiamiento; Doc. No.
10 y Doc. No. 15 relativos los Programas con cantidades, erogaciones ylo importes; asi como
también el Doc. No. 19 relativo a la Explosién de Insumos, que de este ultimo arroja el importe el
costo directo de obra a ofertar;

La anterior motivacion que sirve como base del desechamiento por la razén de NO Solventes
técnicamente, de la propuesta presentada por la empresa de la persona fisica de nombre
JESUS PARTIDA ROMERO, asi como también en igual circunstancia, de la propuesta
presentada por la empresa denominada MIMAPA INGENIERIA SA DE CV; se sustenta en los
siguientes términos:

Todo lo anterior con base en lo solicitado en el documento de la Convocatoria motivo de este
procedimiento de contratacién, especificamente con lo asi estipulado en; punto 1; "Requisitos de
Participacion”, de la Parte Informativa del documento referido; en las siguientes fracciones: en el
pentltimo parrafo de la fraccién X; en lo relativo a la acreditacién de la capacidad técnica sefialado
en la fraccidon XVI; los puntos I, Ill, IV, V, y demas puntos que asi aplique al respecto en la
motivacion del presente desechamiento todo esto de la fraccién XXIIi, relativa a “Criterios Claros y
Detallados para la Evaluacién de las Proposiciones y la Adjudicacién de los Contratos”; los puntos
numeros: 1, 2, 8, 10, 17, 18, 23, 26, y el punto 27 de la Fraccién XXIV relativo a “Causas de
Desechamiento de la Propuesta”; la fraccion XXIX “Informacién Necesaria para la Integracion de la
Proposicion Técnica y Econémica“ en los siguientes Documentos: Doc. No. 18, Doc. No. 19 y Doc.
No. 20, en todo lo que asi aplique a lo referente del sustento de la motivacién de desechamiento
aplicado a estas propuestas; Apartado B y C de la fraccién XXX correspondiente a la “Relacion de
Documentos que los Licitantes deberan entregar en sus proposiciones* en lo que respecta a la
Documentacion de la Proposicion técnica y Documentacién de la Proposicion econdmica y en todo
lo que asi aplique a lo referente del sustento de la motivacion del desechamiento aplicado para
estas propuestas; y la fraccion XXXIlI, relativo a “Requisitos Generales”, en referencia particular
aquellos documentos ya enunciados presentados en las propuestas, asi como aquellos puntos que
asi aplicaren en congruencia con todo lo anterior sefialado, en el entendido a lo referente
sustentado que motiva el presente desechamiento de estas propuestas.

Lo anterior con fundamento en los articulos: Art. 27 fraccién | y parrafos seis y siete; Art. 30
en su Fracc. I; Art. 31 en sus fracciones XVI (con respecto a la acreditacién técnica), XVII,
XXIIl, XXIV, XXIX, XXX y la Fracc. XXXIIl, asi como en todo lo que aplicare para determinar la
no solvencia técnica y desechamiento realizado a las propuestas de estos licitantes; tltimo
parrafo del Art. 36; primer y demas aplicables del Art. 38; Art. 39; todos estos preceptos
correspondientes a la Ley de Obras Piblicas y Servicios relacionados con las Mismas.



Evaluacion de proposiciones, licitacion No. LO-61-004-902027971-N-6-2026

Asi como también con fundamento en los Articulos: Art. 34 en sus fracciones | yV; Art. 41;
Art. 45 apartado A, en la Fraccion I, I, VIII, X, X, y la fraccion X, asi como todos aquellos que
atiendan al sustento de la motivacion del desechamiento de la propuesta para estos
licitantes y demas que asi aplicase; Art. 46; Art. 63 Fraccion I; Art. 64 en su Fracciones I, asi
como del Apartado A, en su Fraccion I; y en todo lo que aplique para el presente
desechamiento; Art. 65 en su Fracc. | y Il, asi también del apartado A, las Fracciones I, II, IIl,
y VIIl en todo lo que asi aplique como sustento de este desechamiento; Art. 69 en sus
fracciones |, Il y VI; y los Art. Art.185, 186, 187, Art. 193; todos estos preceptos senalados del
Reglamento de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

Del nuevo andlisis, con fundamento en el Articulo 63 Fraccidn | inciso b, del Reglamento de la Ley
de Obras Publicas y Servicios relacionados con las mismas, esta entidad llevara a cabo la
evaluacion de las proposiciones con la aplicacion del mecanismo denominado Binario:

IV.- Que respecto de las propuestas que no fueron desechadas, en los términos del Articulo 38 de
la Ley referida y Articulos 63, 64, 65, 66 y 67 de su Reglamento; y para lo cual se procedié a
verificar lo siguiente:

DECLARACION DE SOLVENCIA

CONDICIONES LEGALES
1. Para acreditar su existencia legal y personalidad juridica

A) Tratandose de persona moral; copia simple del testimonio de la escritura publica (acta
constitutiva y sus modificaciones, incluyendo los poderes asignados a personal y las altas
correspondientes en el registro publico de la propiedad) en la que conste que fue constituida y que
tiene su domicilio en territorio nacional. Ademas el licitante debera proporcionar una direccién de
correo electronico, en caso de contar con él. Conforme a lo solicitado en el punto No. XXIX de Ia
convocatoria, especificamente en el documento No. 01 de la convocatoria (o invitacién a cuando
menos tres personas, segun sea el caso).

2. Para acreditar su existencia legal y personalidad juridica (persona fisica)

B) Tratandose de persona fisica, copia simple del acta de nacimiento o, en su caso, carta de
naturalizacion respectiva, expedida por la autoridad competente, asi como la documentacion con la
que acredite tener su domicilio legal en el territorio nacional; ademas, el licitante debera
proporcionar una direccion de correo electrénico, en caso de contar con él. Conforme a lo solicitado
en el punto no. XXIX de la convocatoria, especificamente en el documento No. 01 de la
convocatoria (o invitacion a cuando menos tres contratistas, segln sea el caso).
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CONDICIONES TECNICAS

3. Que los profesionales técnicos que se encargaran de la direccién de los trabajos, cuenten con la
experiencia y capacidad necesaria para llevar la adecuada administracién de los trabajos.
Conforme a lo solicitado en el punto No. XXIX de la convocatoria, especificamente en el documento
No. 03 de la convocatoria (o invitacion a cuando menos tres contratistas, segun sea el caso).

4. En los aspectos referentes a la experiencia y capacidad técnica que deben cumplir los licitantes
se consideraran, entre otros, el grado académico de preparacién profesional, la experiencia laboral
especifica en obras similares y la capacidad técnica de las personas fisicas que estaran
relacionados con la ejecucién de estos trabajos. Conforme lo solicitado en el punto No. XXIX de Ia
convocatoria, especificamente en los documentos No. 02 y 03 de la convocatoria (o invitacion a
cuando menos tres contratistas, segtn sea el caso).

5. Que los licitantes cuenten con la maquinaria y equipo de construccion adecuado, suficiente y
necesario, sea o0 no propio, (o rentado) para desarrollar los trabajos que se estan convocando.
Conforme lo solicitado en el punto No. XXIX de la convocatoria, especificamente en el documento
No. 04 de la convocatoria (o invitacién a cuando menos tres contratistas, segun sea el caso).

6. Que la planeacion integral propuesta por el licitante para el desarrollo y organizacién de los
trabajos, sea congruente con las caracteristicas, complejidad y magnitud de los mismos. Conforme
lo solicitado en el punto No. XXIX de la convocatoria, especificamente en el documento No. 11 de
la convocatoria (o invitacion a cuando menos tres contratistas, segun sea el caso).

7. Que el procedimiento constructivo descrito por el licitante demuestre que éste conoce los
trabajos a realizar y que tiene la capacidad y la experiencia para ejecutarlos satisfactoriamente;
dicho procedimiento debe ser acorde con el programa de ejecucion considerado en su proposicion.
Conforme lo solicitado en el punto No. XXIX de la convocatoria, especificamente en el documento
No. 11 de la convocatoria (o invitacién a cuando menos tres contratistas, segtn sea el caso).

De los programas:

8. Que el programa de ejecucién de los trabajos corresponda el plazo establecido por la
convocante.

9. Que los programas especificos, cuantificados y calendarizados de suministros y utilizacion, sean
congruentes con el programa calendarizado de ejecucion general de los trabajos

10. Que los programas de suministros y utilizacién de materiales, mano de obra y maquinaria y
equipo de construccién, sean congruentes con los consumos y rendimientos considerados por el
licitante y en el procedimiento constructivo a realizar;

11. Que los insumos propuestos por el licitante correspondan a los periodos presentados en los
programas

De la maquinaria y equipo:
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12. Que la maquinaria y el equipo de construccién sean los adecuados, necesarios y suficientes
para ejecutar los trabajos objeto de la licitacién, y que los datos coincidan con el listado de
maquinaria y equipo presentado por el licitante

13. Que las caracteristicas y capacidad de la maquinaria y equipo de construccion considerada por
el licitante, sean las adecuadas para desarrollar el trabajo en las condiciones particulares donde
debera ejecutarse y que sean congruentes con el procedimiento de construccion propuesto por el
contratista (o con las restricciones técnicas, cuando asi la entidad fije un procedimiento).

14. Que en la maquinaria y equipo de construccién, los rendimientos de éstos sean considerados
como nuevos, para lo cual se deberan apoyar en los rendimientos que determinen los manuales de
los fabricantes respectivos, asi como las caracteristicas ambientales de la zona donde vayan a
realizarse los trabajos.

De los materiales:

15. Que en el consumo del material por unidad de medida, determinado por el licitante para el
concepto de trabajo en que intervienen, se consideren los desperdicios, mermas, Yy, en su caso, los
usos de acuerdo con la vida Util del material de que se trate.

16. Que las caracteristicas, especificaciones y calidad de los materiales y equipos de instalacion
permanente, sean las requeridas en las normas de calidad y especificaciones generales y
particulares de construccion establecidas en las bases de la convocatoria (o invitacion a cuando
menos tres segun sea el caso). Adhiriéndose nota como parte integral de este dictamen.

17. Que los precios sean conforme al mercado.
De la mano de obra:

18. Que el personal administrativo, técnico y de obra sea el adecuado y suficiente para ejecutar los
trabajos.

19. Que los rendimientos considerados se encuentren dentro de los margenes razonables y
aceptables de acuerdo con el procedimiento constructivo propuesto por el licitante, tomando en
cuenta los rendimientos observados de experiencias anteriores, asi como las condiciones
ambientales de la zona y las caracteristicas particulares bajo las cuales deben realizarse los
trabajos.

20. Que se hayan considerado trabajadores de la especialidad requerida para la ejecucién de los
conceptos mas significativos.

Precio a costo directo de presupuesto de obra:

21. Que los precios a costo directo de los insumos propuestos por el licitante sean aceptables, es
decir, que sean menores, iguales o no rebasen considerablemente el presupuesto de obra
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elaborado previamente por la convocante como parte del proyecto ejecutivo. Dicho presupuesto
debera considerar las condiciones vigentes en el mercado nacional o de la zona o regiéon en donde
se ejecutaran los trabajos o, en su caso, en el mercado internacional, considerando los precios de
manera individual o cdmo inciden en su totalidad en la propuesta econémica.

Del catalogo de conceptos:

22. Que los precios de los conceptos en el presupuesto sean aceptables, es decir que sean
acordes con las condiciones vigentes en el mercado de esta region, y que contengan todos los
insumos necesarios para su andlisis, que sean remunerativos y solventes cada precio del catalogo
de conceptos.

23. Que en todos y cada uno de los conceptos que integran el catalogo establezca el importe del
precio unitario, asi también el texto del concepto se encuentre completo e igual al establecido en el
catalogo de conceptos otorgado por esta entidad.

24. Que los importes de los precios unitarios sean anotados con nimero y con letra, los cuales
deberan ser coincidentes entre si y con sus respectivos anélisis; en caso de diferencia, debera
prevalecer el que coincida con el del anélisis de precio unitario correspondiente, o el consignado
con letra cuando no se tenga dicho andlisis.

25. Verificar que las operaciones aritméticas se hayan ejecutado correspondientemente, en el caso
de que una o mas tengan errores, se efectuaran las correcciones correspondientes por parte de
esta entidad; el monto correcto, seré el que se considerard para el andlisis comparativo de las
proposiciones.

Del andlisis, calculo e integracion de los precios unitarios:

26. Que el analisis, calculo e integracion de los precios unitarios, se haya realizado de acuerdo con
lo establecido en esta convocatoria conforme al Reglamento de la Ley de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con las Mismas.

27. Que el analisis de precios unitarios analizados del presupuesto presentado sean aceptables, es
decir que sean acordes con las condiciones vigentes en el mercado de esta region, y que
contengan todos los insumos necesarios para su andlisis, que sean remunerativos y solventes cada
uno de ellos y en forma conjunta.

28. Que en todos y cada uno de los precios unitarios analizados que integran del presupuesto de
obra, el texto del concepto se encuentre completo e igual al establecido en el catalogo de
conceptos entregado por la entidad.

29. Se verificara que las operaciones aritméticas se hayan ejecutado correspondientemente, en el
caso de que una o mas tengan errores, se efectuaran las correcciones correspondientes; el monto
correcto, sera el que se considerara para el andlisis comparativo de las proposiciones; es
importante indicar que estos errores aritméticos no deberan impactar fuertemente en el analisis de
indirectos y financiamiento. Estos errores (aludidos) son muy pequefios comparativamente con el
importe de la propuesta.
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30. Que los analisis de los precios unitarios estén estructurados con costos directos, indirectos, de
financiamiento, cargo por utilidad y cargos adicionales

31. Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiales, equipos de
instalacion permanente, mano de obra, maquinaria y equipo de construccion.

32. Que los precios basicos de adquisicion de los materiales considerados en los analisis
correspondientes, se encuentren dentro de los parametros de precios vigentes en el mercado.

33. Que los costos basicos de la mano de obra se hayan obtenido aplicando los factores de salario
real a los sueldos y salarios de los técnicos y trabajadores, conforme a las bases de esta
convocatoria (o invitacion segun sea el caso) y el Reglamento de la Ley mencionada.

34. Que el cargo por el uso de herramienta menor, se encuentre incluido, bastando para tal efecto
que se haya determinado aplicando un porcentaje sobre el monto de la mano de obra, requerida
para la ejecucion del concepto de trabajo de que se trate

35. Que los costos horarios por la utilizacion de la maquinaria y equipo de construccién se hayan
determinado por hora efectiva de trabajo, debiendo analizarse para cada maquina o equipo,
incluyendo cuando sea el caso, los accesorios que tenga integrados.

Se verificara que los analisis de costos directos se hayan estructurado y determinado de
acuerdo con lo previsto en las bases de licitacién, debiendo considerar:

36. Que los costos de los materiales considerados por el licitante, sean congruentes con la relacion
de los costos basicos y con las normas de calidad que fueron especificadas en la convocatoria (o
invitacién seguln sea el caso).

37. Que los costos de la mano de obra considerados por el licitante, sean congruentes con el
tabulador de salarios y los costos reales que prevalezcan en la zona donde se ejecutaran los
trabajos

38. Que los costos horarios de la maquinaria y equipo de construccién de hayan determinado con
bases en el precio y rendimiento de éstos considerados nuevos, para lo cual se tomaran como
maximos los rendimientos que determinen los manuales de los fabricantes respectivos, asi como
las caracteristicas ambientales de la zona donde se ejecuten los trabajos.

Se verificara que los anilisis de costos indirectos se hayan estructurado y determinado de
acuerdo con lo previsto en las bases de licitacion, debiendo considerar lo siguiente:

39. Que los analisis de costos indirectos se hayan estructurado y determinado de acuerdo con lo
previsto en lo solicitado en el punto No. XXIX de la convocatoria, especificamente en el documento
No. 12 de la convocatoria (o invitacién a cuando menos tres contratistas, segtin sea el caso) y con
base en el reglamento de la ley de obra publica y servicios relacionados con las mismas
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40. Que el analisis se haya valorizado y desglosado por conceptos con su importe correspondiente,
anotando el monto total y su equivalente porcentual sobre el monto del costo directo.

41. Constatar que para el anélisis de los costos indirectos se hayan considerado adecuadamente
los correspondientes de las oficinas centrales del licitante, los que comprenderan tnicamente los
necesarios para dar apoyo técnico y administrativo a la superintendencia del contratista encargado
directamente de los trabajos y los de campo necesarios para la direccion, supervision y
administracion de la obra.

42. Asi también que no haya incluido alglin cargo que, por sus caracteristicas o conforme a las
bases de la licitacién, su pago deba efectuarse aplicando un precio unitario especifico.

Se verificard que en el anélisis y calculo del costo financiero se haya estructurado y
determinado considerando que cumpla con lo siguiente:

43. Que los ingresos por concepto del anticipo que le seran otorgados al contratista, durante el
ejercicio del contrato y del pago de las estimaciones, consideren la periodicidad y su plazo de
tramite y pago; deduciendo del monto de las estimaciones la amortizacién de los anticipos

44. Que el costo del financiamiento esté representado por un porcentaje de la suma de los costos
directos e indirectos.

45. Que la tasa de interés aplicable esté definida con base en un indicador econémico especifico.

46. Que el costo del financiamiento sea congruente con el programa de ejecucion valorizado con
montos mensuales.

47. Que la mecanica para el andlisis y calculo del costo por financiamiento empleada por el licitante
sea congruente con lo que se establezca en las bases de la convocatoria (o invitacién segtin sea el
caso).

Se verificara cargo por utilidad fijado por el licitante:

48. Verificar que el cargo por utilidad fijado por el licitante se encuentre de acuerdo a lo previsto en
las bases de esta convocatoria (o invitacion a cuando menos tres contratistas seg(in sea el caso).

Se verificara del global de la propuesta presentada por el licitante:

49. Verificar que el importe total de la proposicion sea congruente con todos los documentos que la
integran.

50. Que los programas especificos de erogaciones de materiales, mano de obra y maquinaria y

equipo de construccién y de instalacion permanente, sean congruentes con el programa de
erogaciones de la ejecucion general de los trabajos.

11
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CONDICIONES ECONOMICAS
Se verifica en los estados financieros presentados por el licitante:

51. Que el capital de trabajo del licitante cubra el financiamiento de los trabajos a realizar en los
dos primeros meses de ejecucion de los trabajos, de acuerdo a las cantidades y plazos
considerados en su andlisis financiero presentado.

52. Que el licitante tenga capacidad para pagar sus obligaciones, (conforme lo solicitado en el
punto No. XXIX de la convocatoria, especificamente en el documento No. 5 de la convocatoria (o
invitacion a cuando menos tres contratistas, seglin sea el caso).

53. El grado en que el licitante depende del endeudamiento y la rentabilidad de la empresa.

De donde resulta, que finalmente quedan admitidas las propuestas relacionadas en el cuadro
siguiente y que fueron sujetas de andlisis comparativo, sustentado en los documentos comparativos
denominados: anexos, que forman parte de esta evaluacion, que son aquellos denominados con el

nombre ANEXO DE LA EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES NO. I, II, IlI, IV, V y VI.

Empresa Licitante Importe

LONAR CONSTRUCCIONES SA DE CV $ 998.146.38 m.n.
REMACU CONSTRUCCIONES SA DE CV $ 1°046,890.30 m.n.
MARVETTE URBANIZACION E INGENIERIA S DE RL DE CV $ 1°087,944.37 m.n.
AMERICA JOSSELYN ARELLANO CARDOSO $ 1°093,660.10 m.n.
PRODUCCIONES JP DE BC S DE RL DE CV $ 1°135,922.49 m.n.
JUAN CARLOS ARRIAGA JIMENEZ $ 1'162,163.40 m.n.
EJ INFRAESTRUCTURA SA DE CV $ 1'215,411.03 m.n.
PAVIMENTACION Y URBANIZACIONES BC S DE RL DE CV $ 1'302,589.23 m.n.
ESPINOZA INFRAESTRUCTURA S DE RL DE CV $ 1'322,655.57 m.n.
MEXITAL CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS SA DE CV $ 1°460,763.09 m.n.
GRUPO IR INGENIERIA Y REDES S DE RL DE CV $ 1517,398.02 m.n.
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URBANIZADORA GOMCA S DE RL DE CV $ 1'522,770.73 m.n.
POPOTLA URBANIZACION SA DE CV $ 1°611,450.37 m.n.
PROMOCION Y DESARROLLO ARIES SA DE CV $ 1°920,612.40 m.n.
ROGER GERMAN GALVEZ MONTOYA $ 1°932,837.58 m.n.
PROYECTO GRANCO S DE RL DE CV $ 2,019,249.65 m.n.
EDIFICACIONES RUMA S DE RL DE CV $ 2’101,386.69 m.n.

Visto todo lo expuesto, con fundamento en los Articulos 36, 38 y 39 Fraccién Il, de la Ley de Obras
Publicas y Servicios relacionados con las Mismas y Articulos 46, 61 Fraccién IV, 63, 64, 65 y 67 del
Reglamento de dicha Ley, y el contenido de las Bases de la Convocatoria de esta Licitacién
formuladas, se dictamina:

PRIMERO.- Que atendiendo a lo anterior expuesto, la propuesta solvente cuya proposicion oferta
la mas baja y es considerada como la proposicion econémicamente mas conveniente para esta
entidad convocante, es la que corresponde a la empresa de la persona moral denominada: LONAR
CONSTRUCCIONES SA DE CV.

SEGUNDO.- Emitase el fallo correspondiente.

Asi lo resolvié la Comisién Estatal de Servicios Plblicos de Tijuana a través del Comité de Obras
Publicas celebrado el dia 14 de julio de 2026 a las 09:00 horas (horario local), lo cual consta en la
minuta correspondiente.

En esta ciudad de Tijuana, Baja California, el dia 14 de julio del 2026. Conste.

Atentamenite

Olvera Olguin

I
En ejercicio de las funcionesdesignadas Aor la Directora General,
mediante oficio nimero A202608426, de fecha 19 de febrero de 2026.
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FALLO

VISTO LA EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES EMITIDO DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE ADJUDICACION POR LICITACION PUBLICA
NUMERO LO-61-004-902027971-N-6-2026, RELATIVO AL SERVICIO RELACIONADO
CON LA OBRA DENOMINADA “CONSTRUCCION DEL COMPLEMENTO DE LA RED DE
AGUA POTABLE EN COL. AMPLIACION LEYES DE REFORMA, EN LA LOCALIDAD
PLAYAS DE ROSARITO, DEL MUNICIPIO DE PLAYAS DE ROSARITO, B.C." Y,

CONSIDERANDO

l.- Que la Ley de Obras Publicas y Servicios relacionados con las mismas, tiene como
finalidad la de establecer lineamientos para adjudicar los contratos, buscando asegurar las
mejores condiciones disponibles en cuanto a precio, calidad, financiamiento, oportunidad y
demas circunstancias de naturaleza analoga, mediante métodos transparentes y objetivos.

Il.- Que la evaluacién de las propuestas emitida con fecha 14 de julio del presente afio, el
cual se agrega a este fallo como parte integrante del mismo y que sirve de motivacion del
presente instrumento, determina para los efectos del Articulo 38 de la Ley de la materia:

Propuestas Solventes:

Resultando como propuestas participantes solventes las que a continuacion se indican,
mismas que se ordenan de acuerdo al importe de la cotizacion:

Empresa Licitante Imponte
LONAR CONSTRUCCIONES SA DE CV $ 998,146.38 m.n.
REMACU CONSTRUCCIONES SA DE CV $ 1°046,890.30 m.n.
MARVETTE URBANIZACION E INGENIERIA S DE RL DE CV $ 1°087,944.37 m.n.
AMERICA JOSSELYN ARELLANO CARDOSO $ 1°093,660.10 m.n.
PRODUCCIONES JP DE BC S DE RL DE CV $ 1'135,922.49 m.n.
JUAN CARLOS ARRIAGA JIMENEZ $ 1'162,163.40 m.n.
EJ INFRAESTRUCTURA SA DE CV $ 1°215,411.03 m.n.
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PAVIMENTACION Y URBANIZACIONES BC S DE RL DE CV $ 1’302,589.23 m.n.
ESPINOZA INFRAESTRUCTURA S DE RL DE CV $ 1°322,655.57 m.n.
MEXITAL CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS SA DE CV $ 1°460,763.09 m.n.
GRUPO IR INGENIERIA Y REDES S DE RL DE CV $ 1'517,398.02 m.n.
URBANIZADORA GOMCA S DE RL DE CV $ 1’522,770.73 m.n.
POPOTLA URBANIZACION SA DE CV $ 1°611,450.37 m.n.
PROMOCION Y DESARROLLO ARIES SA DE CV $ 1'920,612.40 m.n.
ROGER GERMAN GALVEZ MONTOYA $ 1°932,837.58 m.n.
PROYECTO GRANCO S DE RL DE CV $ 2,019,249.65 m.n.
EDIFICACIONES RUMA S DE RL DE CV $ 2'101,386.69 m.n.

lll.- Con la informacién analizada, que se describe en el documento denominado:
“Evaluacion de las Proposiciones” y sus cuadros que forman parte integral del mismo que
son denominados ANEXOS DE LA EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES NO. |, I, I,
IV, V, Vi y Vil, y con fundamento en los Articuios 36, 38 y 39 fraccion Il de la Ley de Obras
Publicas y Servicios relacionados con las Mismas y Articulos 46, 61 fraccion IV, 63, 64, 65 y
67 del Reglamento, informacion sustentada de manera congruente en el contenido de los
criterios establecidos en las propias bases de la convocatoria de esta Licitacion, es de
fallarse:

PRIMERO.- Se adjudica el contrato administrativo de la Obra Publica denominada:
“Construcciéon del complemento de la red de agua potable en Col. Ampliacion Leyes
de Reforma, en la localidad Playas de Rosarito, del municipio de Playas de Rosarito,
B.C.”, y quien debera suscribir el contrato de mérito, por un importe de: $ 998,146.38 m.n.
+ I. V. A. (Novecientos noventa y ocho mil ciento cuarenta y seis pesos 38/100
moneda nacional mas el impuesto al valor agregado).

Por haberse considerado que la proposicién presentada es solvente y relne las condiciones
legales, técnicas y economicas necesarias que mejor garantizan el cumplimiento del
contrato y la ejecucién satisfactoria de la obra, y cuya proposicion presentada oferta el
precio mas bajo.

El presente fallo surte efectos de notificacion en forma para la empresa de la persona moral
de nombre LONAR CONSTRUCCIONES SA DE CV; y por ello, se compromete y obliga:

Conel h

corazon

pordelante.
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SEGUNDO.- A obtener y entregar dentro de un plazo no mayor de quince dias naturales a
partir del dia 14 de julio de 2026 (fecha del fallo, como lo marca el art. 48 de la Ley en
mencion) las fianzas de garantia de anticipo y cumplimiento, acompafiadas de su linea de
validaciéon que ampare que las podlizas son emitidas por la institucion que las expide,
apercibida de que si no cumple con tales obligaciones, la presente adjudicacion dejara de
surtir efecto.

TERCERO.- Firma del contrato respectivo y sus anexos conforme a los plazos sefialados en
los Articulos 47 y 48 Fraccion Il de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas el dia 15 de julio del 2026 a las 10:00 horas, (misma hora que se rige
mediante la zona horaria de la Ciudad de México (GMT- 6:00) Central Standard Time,
México City), en la Sala de Juntas de esta misma Subdireccion, ubicadas en Blvd. Federico
Benitez 4057-C Col. 20 de Noviembre, de esta ciudad; apercibida de que si no cumple con
tales obligaciones, sera sancionado en los términos del Articulo 78 de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.

CUARTO.- Que debera entregar a la firma del contrato copia de la Ultima declaracién de
pago provisional de impuestos y el “acuse de recepcion” ante el SAT (debiendo incluir en
la solicitud que realicen el correo electrénico mgomez@cespt.gob.mx, con objeto de que el
SAT envie el “Acuse de respuesta” que emitira en atencion a la solicitud de opinion.) dentro
de los tres dias posteriores a la fecha en que tenga conocimiento del fallo o adjudicacion
con el que compruebe que realizo la solicitud de opinion prevista en la regla 1.2.1.16 de la
Resoluciéon Miscelanea Fiscal para el 2008 de no tener adeudos fiscales por contribuciones
federales, apercibida de que en caso de que la respuesta del SAT sea negativa se le
aplicara los puntos 7 u 8 del CIRCULAR emitido por la Secretaria de la Funcién Publica, el
15 de agosto de 2008, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 19 de septiembre
del mismo ano. :

QUINTO.- Asi mismo se compromete y obliga a iniciar la obra correspondiente objeto de
este fallo de licitacion, el dia 24 de julio de 2026, y terminarlo el dia 21 de octubre de
2026, con un plazo de ejecucion de 90 (noventa) dias naturales.

SEXTO.- Notifiquese el presente contenido en la audiencia de fallo prevista enla Ley y en la
respectiva convocatoria de esta licitacion aludida.

Asi lo resolvié la Comisién Estatal de Servicios Publicos de Tijuana a través del Comité de
Obras Publicas celebrado el dia 14 de julio de 2026 a las 09:00 horas, (hora local), lo cual
consta en la minuta correspondiente.

En esta ciudad de Tijuana, Baja California, el dia 14 de julio de 2026. Conste.

Ing. Simileano aviano Olvera Olguin
Jefe de Obras
En ejercicio de las funciongs designadgs por la Directora General,
mediante oficio nimero A202608426, de fecha 19 de febrero de 2026.
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AUDIENCIA DE FALLO

Tijuana, Baja California, siendo las 14:00 horas del dia 14 de julio del afio dos mil
veintiséis, (misma hora que se rige mediante la zona horaria de la Ciudad de
México (GMT- 6:00) Central Standard Time, México City), dia y hora sefialada para
llevar a cabo la Audiencia de Fallo electrénica relativa al Procedimiento Administrativo
por Licitacion Publica Nacional nimero LO-61-004-902027971-N-6-2026; reunidos de
manera virtual (electrénica), a través de la Plataforma Digital de Contrataciones Publicas
(“Compras MX”), funcionarios publicos de la Subdireccion Técnica de la Comision
Estatal de Servicios Publicos de Tijuana, con domicilio ubicado en Blvd. Federico
Benitez 4057-C Col. 20 de Noviembre, de esta ciudad; asi como licitantes participantes
en dicho procedimiento, y el resto de los ciudadanos y funcionarios o representantes de
los organismos, cuyos nombres aparecen en la presente acta; se procedié a dar inicio a
la audiencia de mérito, siendo el Ing. Similiano Octaviano Olvera Olguin, quien
mediante oficio numero A202608426 de fecha 19 del mes de febrero del afio dos mil
veintiséis, fue designado como el servidor publico facultada para presidir la presente
reunion, con fundamento en el articulo 60 del Reglamento de la Ley de Obras Publicas
y Servicios Relacionados con las Mismas; situacion que se hace del conocimiento de los
licitantes para todos los efectos legales a que haya lugar.

Acto seguido, en cumplimiento a lo dispuesto por el Articulo 39 de la Ley de Obras
Publicas y Servicios relacionados con las mismas y Articulo 68 de su Reglamento, en
los términos del dictamen que fundamenta el fallo de este procedimiento, mismo que
comprende el andlisis de las proposiciones admitidas, se procede a mencionar a la
empresa contratista que fue seleccionada para ejecutar el Contrato No. PROAGUA-
URBANA-CESPT-2026-03-OP-LP consistente en “Construcciéon del complemento de
la red de agua potable en Col. Ampliacion Leyes de Reforma, en la localidad
Playas de Rosarito, del municipio de Playas de Rosarito, B.C.”; manifestandose que
se adjudica el contrato a la empresa de la persona moral de nombre: LONAR
CONSTRUCCIONES SA DE CV, con un importe de: $ 998,146.38 m.n. + I. V. A.
(Novecientos noventa y ocho mil ciento cuarenta y seis pesos 38/100 moneda
nacional mas el impuesto al valor agregado).

En consecuencia se hace del conocimiento de los demas participantes las causas por
las cuales sus propuestas fueron rechazadas o no ganadoras; situacion que se realiza
mediante la entrega a través de la referida plataforma, del fallo en el que se incluyen los
argumentos y fundamentos emitidos, asi como del Dictamen que sirvié de sustento
para la emision del mismo.

Acto continuo, se hace de su conocimiento el fallo, para los efectos legales a que haya
lugar; mismo que al publicarse en la referida plataforma, se tiene por debidamente
notificado, de conformidad con lo establecido en el articulo 39 de la Ley de Obras
Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas.
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Por lo anterior, se manifiesta que el contrato correspondiente se suscribird en la Sala de
Juntas de esta misma Subdireccién Técnica, el dia 15 de julio de 2026, a las 10:00
horas (misma hora que se rige mediante la zona horaria de la Ciudad de México
(GMT- 6:00) Central Standard Time, México City); comunicandosele al licitante
ganador lo siguiente:

1. Que debera entregar a la firma del contrato copia de la ultima declaracién de pago
provisional de impuestos y el “acuse de recepcion” ante el SAT, dentro de los
tres dias posteriores a la fecha en que tenga conocimiento del fallo o
adjudicacién.

2. Que debera obtener y entregar dentro del plazo no mayor de quince dias naturales
siguientes a la fecha de notificacion del presente, las fianzas de garantias de
anticipo (30% del monto total del contrato antes de I.V.A.) y cumplimiento (10% del
monto total de contrato antes de 1.V.A.), acompariadas de su linea de validacién que
amparen que las pdlizas son emitidas por la institucion que la expide, apercibida de
que si no cumple con tales obligaciones, la presente adjudicacién dejara de surtir
efecto.

3. Que el plazo de ejecucion de los trabajos es de 90 (noventa) dias naturales, siendo
la fecha probable de inicio de los trabajos el 24 de julio del 2026.

4. Que el anticipo se otorgara a mas tardar 15 dias posteriores a la presentacion de la
factura, la cual debera presentarla en la Coordinaciéon de Licitaciones de Obra del
Departamento de Obras de la Subdireccion Técnica, de la Comisién Estatal de
Servicios Publicos de Tijuana, ubicada en Blvd. Federico Benitez 4057-C Col. 20 de
Noviembre y al correo electrénico recepcionfacturas@cespt.gob.mx.

No existiendo otro asunto que tratar y habiéndose elaborado la presente Acta de la junta
en la que se da a conocer el Fallo, siendo las 14:20 horas de la fecha y zona horaria
sefalada, se da por concluido el presente acto; publicandose a manera de notificacién a
través de la referida plataforma, el mismo dia de su emision, copia de la propia Acta y
del Fallo.

Ing. SimileanoyQctayiano/Olvera Olguin
Jefe de Obras
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Audiencia de Fallo, licitacién No. LO-61-004-902027971-N-6-2026

PERSONA MORAL ADJUDICATARIA

“LONAR CONSTRUCCIONES SA DE CV”

PROPUESTAS SOLVENTES:

Empresa Licitante Importe
REMACU CONSTRUCCIONES SA DE CV $ 1°046,890.30 m.n.
MARVETTE URBANIZACION E INGENIERIA S DE RL DE CV $ 1'087,944.37 mun.
AMERICA JOSSELYN ARELLANO CARDOSO $ 1°093,660.10 m.n.
PRODUCCIONES JP DE BC S DE RL DE CV $ 1°135,922.49 m.n.
JUAN CARLOS ARRIAGA JIMENEZ $ 1162,163.40 m.n.
EJ INFRAESTRUCTURA SA DE CV $ 1'215,411.03 m.n.
PAVIMENTACION Y URBANIZACIONES BC S DE RL DE CV $ 1302,589.23 m.n.
ESPINOZA INFRAESTRUCTURA S DE RL DE CV $ 1'322,655.57 m.n.
MEX|TAL CONSTRUCCIONES Y SERVICIOS SA DE CV $ 1°460,763.09 m.n.
GRUPO IR INGENIERIA Y REDES S DE RL DE CV $ 1'517,398.02 m.n.
URBANIZADORA GOMCA S DE RL DE CV $ 1°522,770.73 m.n.
POPOTLA URBANIZACION SA DE CV $ 1°611,450.37 m.n.
PROMOCION Y DESARROLLO ARIES SA DE CV $ 1'920,612.40 m.n.
ROGER GERMAN GALVEZ MONTOYA $ 1'932,837.58 m.n.
PROYECTO GRANCO S DE RL DE CV $ 2,019,249.65 m.n.
EDIFICACIONES RUMA S DE RL DE CV v $ 2'101,386.69 m.n.

;onel .,

COrazo

pordelante.
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Audiencia de Fallo, licitacién No. LO-61-004-902027971-N-6-2026

PROPUESTAS DESECHADAS:

Empresa Licitante

JESUS PARTIDA ROMERO

MIMAPA INGENIERIA SA DE CV
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